в.В. Калугин 
Скрипторий ХУ в. 

В настоящее время одной из актуальных задач лингвистическогс 
источниковедения и истории русского языка является как можно бо- 
лее полное внявление средневековых рукописей, созданных в одном 
скриптории или одними и теми же книжниками, и комплексное изуче- 
ние языка, графики и палеографии обнаруженных памятников письмен- 
ности. В связи с этим представляют значительный интерес два перга- 
менных Пролога, месяцы октябрь - декабрь и январь - март, 2-й пол. 
ПУ в., находящиеся в собрании библиотеки Московской Синодальной 
типографии \, Оба кодекса, первоначально создававшиеся каждый на 
четыре месяца (1-я часть: сентябрь - декабрь; 2-я часть: январь - 
апрель), ныне имеют значительные утраты проложных чтений. У них 
ве сохранились до наших дней многие листы в начале, конце и сере- 
дине книжного блока. 

`В результате исследования рукописей нами установлено, что они 
изготовлены в одном скриптории. Прежде всего, на это указывает оче- 
ридное сходство почерков Тип-165 и Тип-167. Не подлежит сомнению, 
что графический анализ должен учитывать возможную вариативность Е 
написании одних и тех же букв в пределах одного почерка. Такая вз- 
риативность могла быть обусловлена разными причинами. Особо слелу- 
эт остановиться на такой малоизученной проблеме, как сознательное 





1 Пролог, октябрь - декабрь; 2-я (Распространенная) редако:т; 
2-я пол. ХТУ в. - ЦГАДА, собр. библиотеки Московской Синодальро: 
типографии (ф. ЗВТ), & 165 (далее: Тип-165). Пролог, январь - март; 


2-я (Распространенная) редакция; 2-я пол. ХУ в. - Там ке, 1 157 
{далее: Тип-167). 


- 274 . - 
изменение манеры письма, начертания отдельных букв. Так, писец 


С 2 всюду в Тип-Е65 и Тип-167 до 14-й строки сверху на л. 90в упо- 
треблял асимметричную букву и, без головки или с очень маленькой 
головкой. Между тем посередине нижнего поля л. 90 06. нарисована х 
с головкой значительно более правильной и древней формы. Примеча- 
тельно, что именно с этого места писец С начал использовать новый 
вариант ж, подобный образцу на поле. Однако иногда, по привычке, 
он все-таки писал асимметричную букву х (например, на л. 9106, 9256, 
93а). Налицо сознательное изменение конфигурации х, по всей веро- 
ятности, под влиянием более опытных книжников, которые работали 
вместе с неискушенным в "книжном строении" писцом С. Ведь он не- 
редко допускал и досадные ошибки в тексте. 

Анализ уставного письма пергаменных кодексов показал, что 
Тип-165 переписывало шесть человек. Причем пять из них также уча- 
ствовали в создании Тип-167. Кроме палеографических примет, на 
смену почерков указывают и некоторые формальные признаки, в част- 
ности сделанная мастерами А, В, Е сигнатура тетрадей в Тип-165. 
Писец, А пронумеровал тетради чернилами на лицевой стороне Т-го 
листа, посередине его нижнего поля (сохранившиеся тетради: з [7], 
л. Г; [8], л. 9; е [9], л. Г7; 1 [10], л. 25). Перепиочик В от- 
метил номера тетрадей киноварью на обороте последнего листа, в его 
правом верхнем углу (тетради: .Е. [1], л. 43-06.; .В. [2], л. 5 
об.; „Ё. [3], л. 59 об.). Их коллега, Е обозначил чернилами номер | 
"7-й тетради (.3.) также на обороте ее последнего листа - л. 89 об., 
однако посередине нижнего поля. На наш взгляд, каждый из участни- 
ков этого коллективного труда выполнил в Тип-165 следующий объем 





2 Для удобства изложения материале, писцы обозначены нами на- 
чальными буквами латинского алфавита. ` | 
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работы: 

1-й почерк (писец А): л. Та - 35г. 

2-й почерк (писец В): л. З6а - 66г. 

3-й почерк (писец С): л. 67а - 83г (за исключением несколь- 
ких строк на л. 75г). Написания некоторых букв, например ж не- 
правильной формы, похожи на их начертания в тексте писца А. 
(Здесь же дважды помещена "Память святого Стефана Нового и с ним 
Петра и Андрея": под 28 ноября, л. 80г - ВТа и под 30 ноября, 

л. 83, где окончание статьи не сохранилось.) — 

4-й почерк (писец р): л. 75г (со слова "хбви" на 18-й строке 
сверху и до слога "д" включительно в имени существительном "ДУ 
нанина” на 22-й строке. Дальнейший текст написан рукою книжника 
о. Х 

5-й почерк (писец В: л. 84а - 976 (кроме последних трех с 
половиною отрок). | | | 

6-й почерк (писец Р): л. 976 (с заглавия статьи "В тъж днь" 
на 4-й строке снизу) - 97г. 

Каллиграф Е непосредственно не участвовал в совместной ра- 
боте. Спустя некоторое время после ее окончания, не ранее рубежа 
ПУ - ХУ вв., им были сделаны вставки и восполнения утраченных 
проложных чтений (подробнее см. ниже). За исключением книжника р, 
принимавшего эпизодическое участие в коллективном труде, осталь- 
ные мастера также переписывали Тип-167. Кроме того, вместе с ни- 
ми над 2-й частью Пролога работало четыре новых лица. По нашим 
наблюдениям, каждым членом скриптория был воспроизведен в Тив-Т67 
следующий текст: , 

1-й почерк (писец В): л. Яа - 23г._ 

2-й почерк (писец Е): л. 24а - 29г; 41г (только последние 
девять строк и слог "жа" в слове "б$|жа", нанисанный в правом вер- 
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хнем углу нижнего поля) - 42т; 46в (с заглавия статьи "В ТЪЖ 


днь" на 4-й строке снизу) - 46г. | а 

3-й почерк (писец Е): л. З0а - 41т (лишь первые пять строк 
до аориста "рече" включительно). | 

4-й почерк (писец 6): л. 41г (с самого конца 5-й строки све- 
рху, с написания "въ" в имени существительном "въ|чера” и до кон- 
ца 22-й строки); 4За - 46в (последние слова "на вас" на 4-й стро- 
ке снизу). В написании некоторых букв наблюдается вариативность, 
например на л. 44в с 7-й строки сверху и до конца этого столбца. 

5-й почерк (писец Н): л. 47а - 84г. Сигнатура тетрадей чер- 
нилами: а #] ‚ л. 55, внизу правой части нижнего поля 1-го листа 
тетради; .Б. [2], л. 62 об., внизу левой части нижнего поля по- 
следнего листа той же тетради; Ё [3], л, 63, внизу правой части 
нижнего поля Т-го листа новой тетради. В написании отдельных букв 
прослеживается вариативность. В частности, на л. 47а - 70г язычок 
х не имеет разветвления вверху. Между тем на л. "Та - 84г он раз- 
двоен. , 

6-й почерк (писец С): л. 85а - 9Зв. Хотя и близок 5-му по- 
черку, однако, как нам кажется, некоторые буквы (например, к, у, 
^) все же различны. 

Л. ЭЗв- (последние две строки) - г не имеет проложного тек- 
ста. | = 

7-й почерк (писец А): л. 94а - 976; 99а - ТО8г (за исклю- 
чением двух строк на л. ТО2а). Сигнатура тетради &. [7] выпол- 
нена чернилами на ее последнем листе (ТОТ об.), посередине ниж- 
него поля. | 

8-й почерк (писец г): л. 97в - 98г. 

9-й почерк (писец 5): л. ТО02а (с причастия "шттнанъ" на Т3З-й 
строке сверху и до имени прилагательного "кнажа" включительно на 
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15-й строке).. 


По нашим наблюдениям, всего в Тип-165 и Тип-167 представлено 
десять разных почерков. Сохранившийся первоначальный текст Про- 
логов был переписан во 2-й пол. ХУ в. группой из семи человек. 
Кроме того, одновременно с ними два грамотея сделали в рукописях 
микровставки. Надо учесть, что обе книги имеют значительные ут- 
раты. Поэтому вполне вероятно, что писцов было больше, что не 
дошедшие до нашего времени проложные чтения воспроизводились дру- 
гими, неизвестными нам лицами. 

Не ранее рубеха ХУ - ХУ вв. пергаменные кодексы с уже де- 
фектным текстом оказались в руках десятого по счету мастера Е, 
сделавшего вставки и восполнения утраченных мест. В Тип-165 пер- 
воначальный текст оканчивается на л. 976 "Памятью преподобной 
Феодоры" (30 декабря). Однако книжником Е была скопирована только 
первая часть, приблизительно одна треть, "Памяти". Поэтому часть 
ласта пустовала. Здесь каллиграф Е четким, красивым почерком по- 
местил "Слово святого Антиоха о празднословии" (30 декабря). В 
Тип-167 средневековым реставратором были вставлены 42-й лист и 
целая тетрадь из шести листов (л, 24а - 29г), к тому же смыт, со- 
скоблен и написан другой текст на л. 4Тг, 46в - г. Очевидно руко- 
водствуясь эстетическими соображениями: целостностью книжного 
листа и его внешним восприятием, писец в не уничтожил в начале 
л, ЗОа оставшийся после утраты предшествующей тетради фрагмент, 
точнее 2-ю половину, "Слова от Патерика о старце, изгнавшем беса" 
(22 января), хотя этот отрывок дублирует статью, полностью 506 
становленную им на л. 29г. Профессионально-уверенный почерк Е, 
его хорошая графико-орфографическая выучка и даже использованные 
им высокого качества чернила заметно отличаются от книгописной 
манеры, нередко небрежной, других мастеров. Орнамент вставок так- 
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же непохож на большинство остальных украшений (см. ниже). Напри- 


мер, в восстановленном тексте нигде не раскрашены чернильные кон- 
туры заглавий и малых инициалов. Общее между основными писцами и 
Е обнаруживается на языковом уровне, в частности в неразличении 
мягких согласных фонем |ц’| и |ч›|. 

Для того чтобы наглядно представить объем работы, выполнен- 
НЫЙ каждым книгописцем, целесообразно обобщить приведенные выше 
данные в таблице. 


Э4а - 976; 
99а - ТО8г 


Писец р, 
вставки ХТУ-ХУ вв. 
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Тип-165 Тип-167 
| 
ее 


л. 47а -В4г 


——————-.— 





Орнамент Тип-Т65 и Тип-167, по преимуществу выполненный в 
тождественной манере, также указывает на то, что оба пергаменных 
кодекса были изготовлены в одном скриптории. Общими для двух час- 
тей Пролога являются инициалы старовизантийского типа и малые 
инициалы, киноварные контуры которых небрежно раскрашены синей 
{особенно неискусно) и реже желтой краской. В отдельных случаях 
цветное заполнение отсутствует. Так, не раскрашены большие ини- 
циалы С, л. ТЛа (Тип-165), К, л. 346, Д, л. 416 (Тип-167), малые 
инициалы Ви Хх, л. 45в (Тип-167) и др. Некоторые украшения на- 
рисованн самими писцами: например, на л. 97в - Т08в Тип-Т67, где 
чернильный контур больших и малых инициалов раскрашен киноварью. 
Исключение составляют немногочисленные большие (л. ТОВа, ТО8в), 
малне (л. 97в, 996) инициалы и строчные буквы (л. ТО4в-г, 106в 
и др.), очевидно выполненные рубрикатором в свойственной ему ху- 
дожественной манере (только киноварью или киноварный контур, рас- 
краска синей краской). 

Интересны случаи несогласованных действий писцов и художни- 
ка. На л. 306 Тип-165 изображен малый инициал С (чернильный кон- 


тур без раскраски). Между тем место в столбце, четыре строки тек- 
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ста) было оставлено для большого инициала, На л. З8г и 56г этого 


же кодекса, в первой строке проложного чтения, книгописец слишком 
много отступил от края столбца, оставляя пространство для верхних 
частей больших инициалов Х и Т, и т. п. Баиболее характерные оши- 
бки в начале статей и их заглавий, в основном обусловленные несо- 
гласованными действиями писцов и рубрикатора, представлены в таб- 


лице. 













Нарисовано 
рубрикатором 





В тексте Должно быть 

















Тип-165 
Тс, л. 4в 
СФоуаръ славны мЧ|-- 










Быс - бысть 
Оуаръ 
нкъ живлше, л. 18а 
Ффилипъ, л. 566 
Аарламъ, л. 606 









Филипъ 
Варламь 











5с 
оуаръ 
филипъ 
арламь А (видимо, при- 
нято за Авраамь) 
Ту бъ (исправ- 
лено художником} 





атъ нькто 





Ту бъ [бысть?] Богатъ нёкто 


Нфкто, л. 82г 




















мбросии, л. Эев мбросии - 
`Тип-Т67 


от же днь, л. Ва, 9г 


Амбросии 









В от же днь | от же днь 






(дважды), Т4в 
Те [мн. ч.; тё - дв, 











бь [Сеи] быс |е быс 
ч.] быс (ед. ч.], 
л, 22а 

Ъ бжше, л. 5За 


Варламьпьи, л. 61г 
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В тексте Варисовано 


И 
1 
| 
| 

рубрикатором | 










Тип-Т67 
Сгла, л. В: С (возможно, 
не дорисован 


язычок Е) 







Таконосуставни|къ, Законооустав- | аконооус- 
л. 826 


лжнана, л. 89а 









ВиКЪ 
Блжнана 


тавникъ 


Заслуживает внимания одна редкая техническая особенность 

Тип--165 и Тип-167. У них вверху и внизу корешков тетрадей сделаны 
близко друг от друга по два прокола. Листы каждой тетради скрепле- 
ны пропущенными в отверстия маленькими пергаменными жгутиками. 
Это делалось для того, чтобы не перепутать листы в процессе изго- 
товления кодекса. Следовательно, проколн на корешке книжного бло- 
ка могут свидетельствовать не только о несохранившемся переплете, 
но и об употреблении описанного способа скрепления листов. 

Обе рукописи имеют древние, не позлнее времени работы реста- 
вратора в, переплеты. Одинаковая техника изготовления (толстые 
доски, оклеенные кожей замшевой выделки, ременное крепление и 
т. д.) убедительно свидетельствует о том, что они сделаны в одном 
скриптории или одним мастером. К сожалению, переплеты дошли де’ 
нашего времени с повреждениями и утратами составных частей. Напри- 
мер, у Тип-167 осталась только верхняя сторонка. 

Таким образом, сходство почерков, орнамента и переплетов 
наглядно доказывают, что Тип-165 и Тип-167 были созданы в одной 
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"книгоПИиСНОой ПОЛате" и являются двумя первыми частями проложных 


чтений на весь год. = 
| В отличие от многих памятников письменности ХТ - ХУ вв., ра- 
нее принадлежавших библиотеке Московского Печатного двора, рас- 
сматриваемые источники не имеют записей и помет ХУП в., на осно- 
вании которых можно проследить некоторые этапы истории рукописей. 
А.А. Покровский в своей монографии, в обозрении пергаменных ко- 
дексов Типографского собрания, не смог установить местонахождение 
Прологов в ХУП в. Однако в списке прежних владельцев книг он 
указал, что Тип-167 происходит из "села Пельня" 3, Между тем ос- 
тается неясным, исходя из каких данных исследователь пришел к 
Такому выводу и в каком уезде располагалось это село? Несомненно, 
в издании допущена опечатка. А.А. Покровский имел в виду Пролог, 
октябрь - ноябрь, 4-й пол. ХТУ в., также находящийся в собрании 
библиотеки Московской Синодальной типографии, № 164. На его 4 - 
11 л. имеется вкладная запись 1611 г. Данилы Тимофаева сына Губи- 
на, давшего книгу "в дом Прчбтые Бёцы Покрову на Пелню по своих 
родителех”. Современная исследовательница Т.В. Ильина без какой- 
либо аргументации относит оба кодекса к псковско-новгородским 
памятникам рубежа ХТУ - ХУ вв. 4 

Судя по языку, Прологи были созданы скорее всего в Псковской 
земле. В них отразились такие характерные особенности старопсков- 





З Покровский А.А. Древнее псковско-новгородское письменное 
наследие: Обозрение пергаменных рукописей Типографской и Патриар- 
шей библиотек в связи с вопросом о времени образования этих 
книгохранилищ. - М., 1916. -С. 46 - 47; см. также с. 24 - 34. 


4 Ильина Т.В. Декоративное оформление древнерусских книг: 
Новгород и Псков: ХП - ХУ вв. -Л., 1978. -(. 83, 145. 
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ских говоров в области фонетики, как аканье и цоконье. Приведем 
некоторые примеры. 

Аканье. В 1-м предударном открытом и закрытом слоге, 
Тип-167: приде о|!Щь него аплть Тв; слов шт лима|ниса 79г (в 
Прологе, сентябрь - февраль. - М.: Печатный двор, 15. ХИ. 1641 - 
16. ХП. 1642 ударение стоит на предпоследнем слоге: лимониса) ; 
ыт | аль-а - "олера (елена)" 84а, В 1-м заударном закрытом и ко- 
нечном открытом слоге, Тип-165: воневодаю 77г; въ брашна мьста - 
"вмЬсто" 85а. 

Цоканье. Написание ч вместо ц, Тип-167: старечь 78а, ТО7а, 
ста|рча ТО7а (имя существительное); очь | мои 78а (именительный 
падеж); дуну на | личе 96а, на ли|чи паде 960; челооу|мудримъ 
с^ - "оуцёломудримь сл" 966; бъль|чю - "бзльцу" 97г; чату - 
“цату" 1036 (дважды); не|личемфренъ быхъ ТОба; жьрьчю - "жрецу" 
107в. Язык вставок Тин-167: чБны <7в. 

Употребление ц вместо ч, Тип-165: шт лёцьца - "лёчца" 27г. 
Тип-167: рець - "рече" 63а (не исключено, что это ошибка под 
влиянием последующего слова старець). Язык вставок Тип-167: 
члёцьскаг 25в, члёцьскымь 28г, чльцьскы 28г; ое, 25в, 26в, 28в 
(звательный падеж); сестрициць - "сестричичь" 25г; не оуницихт 
сл 27в; роди с^ отроца 27в; вфици мчнцьсти|и 29а; рЪць - "рьчь" 
46г и другие случаи. 

Между тем неразличение свистящих и шипящих согласных фонем, 
яркая фонетическая черта старопсковских говоров, в текстах не про- 
явилась. Лишь в Тип-165, в словоформе неси 586 буква с наведена 
писцом, очевидно, по стертой ш, однако это, видимо, результат 
простой описки. Данный факт, впрочем, отнюдь не противоречит нё- 
шему выводу о псковском происхождении Прологов. Еше А.И. Соболев- 
ский и Н.М. Каринский ввели в научный оборот тексты Х17 - № вь., 
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написанные в этом языковом ареале, в которых мена шипящих и свис- 


тящих отсутствует или очень редка 5. Иногда в качестве примера 
смешения з и ж приводят лексему оужникъ и однокоренные образова- 
ния (Тип-165: оу[жникы 16-в. Тип-167: оужници 20в). Однако суще- 
ствительное мотивировано не именем оуза (старославянский вариант 
жза), а словом оуже в значении ›веревка, цепь и т. п.», которое 
встречается, например, в Тип-167: свл|завь оужема лвфима... раз- 
дрёши ит оужю 24а, 

Отдельно следует остановиться на употреблении в рукописях 
вставных букв, удвоении некоторых гласных и особнх написаниях о 
й е на месте утраченных редуцированных, находившихся в древнерус- 
ском языке в слабой фонетической позиции. Первые две особенности 
полно и разнообразно представлены в тексте, принадлежащем книго- ^ 
писцу С. 

Т. Вставные и или о с украмением в виде г (5) внутри и, как 
правило, с двумя горизонтальными черточками или точками вверху. 
Нелясания, объединенные ниже под № Х.Т. и Т.2., редко встреча- 
ются в Прологах, 

Т.Т. В слове. Тип-165: стошлпа 837; поолёно 8Зг. Тип-167: 
поов$| даю 90а. Говорить о наличии в этих словах фонемы |&| нет 
оснований. . 

1.2, Между словами, Тип-Т65: школо и андры-а Т0б., В этой свя- 
эй необходимо отметить появление шы перед буквой п, использованной 
8 значении +восемьдесят’, в друтом памятнике старопсковокой пись- 





ы Соболезский А.И. Славяно-русская палеотрафия: С 20 палео- 
графическими таблицами, - 2-6 изд. - Слб., 1908, - С. 89, Карин- 
ский Н.М, Язык Пскова и его области в ХУ веке. - Спб., 1909. - 
С. ТАТ, 146, 147, 
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менности: "аврамь | же бы „Ш. и .б. [85] лёт" 6. 

1.3. В абсолютном конце строки. В положении после о или ъ, 
Тип-165: до!бродьтели 67в; по и [ крнии 75в; цьлоь|мудрена, 
79г; всемь о | срдцмь 75в; везъо|ша в коросунъ 76а. Тип-167: 
проо!слави с 896; в попоо| вьскогей «дежи 89в; «1 гоо[ркига муки 
89; дёлоо|!мь Э0в; кто о [ выдасть ЭТа; хоо[!жу 92а. После е, ге 
ИЛИ, Тип-Т65: ГЛем[мымь 67а; жеш|н$ 676; тажьь|ко 69г. Тип-167: 
зео!млл 86а; в вертиф могео|мо 896. После и, Тип-165: въ СТИ ш | 
приви 696. 

2. Вставное и, как правило, с очной вверху. 

2.1. В слове. В позиции после и, Тип-165: пиищю 67г; нииже 
70в; требованиине 70в; възде!ржаниинемь 71а; сребролюбиина 716; 
неключиимыйи 7За; патрииарху 74а. После о, Таял-165: в ноиз$ - "в 
нозв" 82а. ИВ , 

2.2. В абсолютном конце строки. Ме при переносе слова, 
Тип-165: кана и | страс 69а; и лжаго и | пррка мажнета 796; и 
тнанъ и | быс 82а. При переносе слова, в положении после и, 
Тип-165: жии|тиге 67а; володии|мирь 78а; пьнии|-е 826. Не после 
и, Тип-165: кто та ои|живиль 72в; оусои|пшихъ 82а; Грн 
786; неи[милостиваго 80а.. 

2.3. В начале строки, после переноса слова. Тип-165: вре- 
мено|!и-е 7Та; мучени!и-е 71г; вложи|иша 766; прише|иствиге 82а. 

3. Написание о, е вместо утраченных в слабой позиции реду- 





6 паремейник ТЗТ2 - 1313 гг. - ЦГАДА, собр. библиотеки №с- 
ковской Синодальной типографии ($. З8Т), № 61, л. 61г. 06 осо- 
бенностях употреблявшейся в нем цифровой системы см.: Калугин В.В. 
Ошибался ли льяк Козьма Попович? (Числа 800 и 900 в русской пись- 
менности ХТУ века) / Русская речь. - М., 1990. - #2. - 6.109-13. 
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цированных в, ь 7, -. 

З.Т. Но в конце строки. Тип-165: имате плодо ваше Г2г; 
въспА|те 676; повъже ми 686; за[вергъхо - "завьргохь" 686; шт- 
ве[рзо 70в; на|зыко 716; „Я. [30] поприще 82а; обрфте ра|бо ль- 
нивы ВЗв. Тип-167: се вфже - "вижь" 57а; монео|мо — "монемь" 
896; а[зъ же здраво есмь 9За и многие другие примеры. для срав- 
нения укажем на некоторые обратные замены в Тип-165: жьлфзь — 
"желфзо" Ча; та|чь - "тачо" 68а; оЧь - "отче" 80а. 

3.2. В абсолютном конце строки. Тип-165: НЗко|то Та-0; же- 
неско | поль ЗЗа; веле|ми 67г - 68а; во|земь 69в-г; доне|деже 
706; по ве! са дНи 7Эг, 800; начено|шихь 83а. Тип-Т67: старець 
печалено | ‘быс 48в; пришедо | в костантинь градо | 65г; до|ва - 
"два" 87г; во|да сл - "въда са" 89а; падохо | на землю в9г. 

Тип-165 и Тип-167 достаточно щироко отразили разговорный 
язык ХЛУ в. Кроме рассмотренных выше, в рукописях также пред- 
ставлены другие общерусские и местные явления в области фонети- 
ки, морфологии и графики. Это, например, "второе полногласие", 
развитие протетического в перед о или у в начале слова, пропуск 
В в положении между гласными перед оу, изменение |е| в |0| под 
ударением после мягкого согласного перед твердым, фрикативное 
|| и т. д, Несомненно, Прологи заслуживают развернутого лингви- 





7 Эти написания ничего не имеют общего с яркой морфологиче- 
ской особенностью древненовгородских говоров - окончанием -е в 
именительном падеже единственного числа мужского рода твердого 
о-склонения, в частности: хлфбе, саме, погублене, възлле и т. п. 
См.: Зализняк А.А, Древненовгородский диалект и проблемы диалек- 
тного членения позднего праславянского языка / Славянское язы- 
кознание: Х Международный съезд славистов. - М., 1988. - С. 169. 
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стического описания, которое, к сожалению, невозможно дать в не- 
большой статье. 

Дальнейшее изучение рукописных собраний Типографской и Сино- 
дальной библиотек, безусловно, будет способствовать выявлению и 
атрибуции новых памятников псковско-новгородской письменности, 
прольет свет на средневековые книжные центры, скриптории, работу 
отдельных писцов и оформителей кодексов. Исследование на этом бо- 
гатейшем материале древних псковских и новгородских говоров име- 
ет большое значение для истории русского языка и - шире - для 


истории отечественной культуры. 


